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Potapanje sela u Kosinjskoj dolini prihvatljivo je za okolis i ekolosku mrezu.

“Kuda ¢e covjek?”, pitala je 70-godiSnja Kata Prazi¢ iz sela Mlakve na javnom izlaganju
Studije utjecaja na okolis hidroenergetskog sustava Kosinj u studenom prosle godine, a
sudeci prema novom rjesenju Ministarstva zastite okoliSa i energetike ovo ¢e im pitanje bez
odgovora i dalje visjeti nad glavom. Ministarstvo je, naime, prosloga tjedna izgradnju
akumulacijskog jezera povrsine 11 km2 i potopljene sela Gornji Kosinj i Mlakva ocijenilo
prihvatljivim za okoli$ i ekolosku mrezu, a realizacija ovog projekta znacila bi iseljavanje za
Prazi¢ i ostale stanovnike sela u Kosinjskoj dolini.

“Nazalost, izdavanje dozvole je bilo oCekivano, ali nam je zao Sto struka nije prepoznala da
studija nije dala odgovore na sva pitanja na koja je trebala odgovoriti. Ovo akumulacijsko
jezero nije samostalan projekt vec¢ je dio puno Sireg i ogromnog projekta, te je projekt u
cjelini trebao proci stratesku procjenu utjecaja na okoliS da se uistinu vidi sto ¢e taj
ekosustav moci podnijeti”, komentirala je Irma Popovi¢ Dujmovic¢ iz Svjetskog fonda za
prirodu WWF.

Stvaranje akumulacije u Kosinju dio je plana nadogradnje hidroenergetskog sustava Senj
sagradenog u 60-im godinama proslog stoljeca. Za gradnju hidroelektrane Senj koja je
takoder dio istog sustava, ovoga je tjedna zavrsSila javna rasprava o studiji utjecaja na okolis.
“Hidroelektrani Senj je potrebna voda iz akumulacije Kosinj, te je u obje studije potvrdeno
da je rijec o povezanim projektima. No, njihov zajednicki utjecaj uopcée nije razmatran te
¢emo podiéi upravnu tuzbu protiv ovog rjeSenja”, najavljuje Zeljka Leljak Gracin,
predsjednica Zelene akcije.

Iz Zelene akcije smatraju i kako studija koju je Ministarstvo odobrilo nije ponudila druga
moguca rjesenja Sto je drugi razlog za podnosenje upravne tuzbe.

“Vec¢ postoje dvije presude upravnih sudova u Splitu i Rijeci vezane uz kamenolome u
Kastelima i Marcani koje potvrduju da su detaljna razrada varijantnih rjeSenja i dostupnost
javnosti tih rjeSenja obaveza i razlog za donosenje odbijajuceg rjeSenja”, navodi Leljak
Gracin.

Nakon izdavanja dozvole od Ministarstva zastite okoliSa slijedi postupak izdavanja lokacijske
dozvole, koju je projekt ve¢ jednom dobio, 1995., no zbog tadasnje situacije, politicke i
financijske, s gradnjom se nije zapocelo. Kosinj je ipak izbjegao sudbinu rijeke Dobre na
kojoj je sagradena hidroelektrana na temelju prastare studije utjecaja na okolis. 2007. je
novim zakonom o zastiti okoliSa odredeno rok trajanja za studije utjecaja na okoliS od dvije
godine, te HEP nije mogao koristiti studiju za projekt u Kosinju izradenu davne 1988.
godine.

Na temelju nove studije koju je izradio konzorcij na ¢elu s Elektroprojektom, prosloga tjedna
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je Ministarstvo zasStite okoliSa i energetike izdalo rjeSenje koje projekt ocjenjuje prihvatljivim
za okoliS i ekolosku mrezu, unato¢ tome $to je rijeC o bioraznolikosc¢u izrazito bogatom
podrucju koje je dijelom i dio NATURA 2000 podrucje, podrucje od ekoloske vaznosti na
europskoj razini.

“Utjecaj ovog projekta na podzemlje nije nikad dobro istrazen, a planira se gradnja Sest
kilometara dugacke cementne zavjese. Kosinjsko polje je tipi¢ni primjer krskog polja te je
pitanje Sto ¢e se dogoditi kod cementiranja takvih razmjera, nije isklju¢eno da dode do
curenja”, istice Popovi¢ Dujmovic.

Gotovo nijedan medij nije spomenuo izdavanje ovog rjesenja, iako je rijeC o vrlo velikom
zahtjevu za okolis, ali i za ljude koje tamo zive. Kako je to podrucje ve¢ ucrtano u prostornim
planovima kao akumulacijsko jezero, ve¢ desetlje¢ima se u infrastrukturu ovdje ne ulaze,
stanovnici ne mogu dobiti dozvole za gradnje kuca ni bilo Sto drugo, pa ne mogu ni
primjerice dobiti kredite s obzirom da su im nekretnine na papiru poplavljene.

“Ljudi Zive u neizvjesnosti i to je najveci problem ovog projekta. Sigurno da se ovdje radi i o
teSkom krsenju ljudskih prava”, zakljucuje Popovi¢ Dujmovié.

No, izdavanje dozvola ne znaci da ¢e se ovakav projekt i realizirati jer HEP dosad nije
potvrdio da ima investitora za ovaj projekt pa za stanovnike ove dozvole znace joS cekanja
na odluku moraju li se seliti ili ne.

“Svakom investitoru bi bilo mudrije da ¢eka zavrSetak upravnih sporova jer kao Sto je bilo
vidljivo u slucaju golferskog projekta na Srdu, ako upravni sud ponisti rjesenje o
prihvatljivosti za okoliS, to ¢e znaciti i poniStavanje lokacijske dozvole”, zakljuCuje Leljak
Gracin.
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